GAZIFÈRE INC.

DEMANDE LORS DES AUDIENCES

CAUSE TARIFAIRE 2000

Engagement 32 :
Identifier pour les postes « informatique », « honoraires professionnels » et « études financières », les montants pouvant être directement imputés aux activités réglementées.

Il serait difficile d’allouer précisément les charges informatiques aux activités réglementées et aux activités non réglementées.  Gazifère a donc ajouté cet élément au total des charges d’administration applicables à l’ensemble des activités pour allocation (voir GI-4, document 2.4, page 2 de 3, ligne 17).  

Le poste « honoraires professionnels », est composé de 25.0 (000$) de frais légaux directement relié aux activités réglementées et de 26.0 (000$) pour les vérificateurs externes. Gazifère a donc ajouté la charge pour les vérificateurs externes au total des charges d’administration applicables aux activités réglementées et non réglementées pour allocation (voir GI-4, document 2.4, page 2 de 3, ligne 13).

Les montants prévus dans le poste « études financières », correspondent uniquement à des études liées aux activités réglementées.  Gazifère a budgétisé des montants spécifiques pour des études et analyses financières liées aux activités non réglementées (voir GI-4, document 2.4, page 1 de 3, ligne 18, colonne 1).

En réponse à une demande formulée par l’ACIG lors des audiences du 2 décembre 1999.

Engagement 34 :
Identifier dans les excédents de rendement pour l’année financière 1998 la partie imputable aux économies réalisées au chapitre des dépenses d’exploitation (O&M).

Provenance de l’excédent de rendement de 1998 :

Description
(000$)


Base de tarification
484.0   
87.7%

Taux de rendement
(121.0)
(21.9%)

Bénéfice réglementé (avant impôt)



   Marge brute
(151.0)
(27.4%)

   Autres revenus
27.0
4.9%

   Charges d’exploitation
69.0
12.5%

   Amortissement
98.0
17.8%

   Taxes municipales et autres
146.0
26.4%





Excédent de rendement 1998
552.0


En réponse à une demande formulée par l’ACIG lors des audiences du 3 décembre 1999.

Undertaking 35

Undertaking 35 requests the results of the analysis conducted to compare the performance of Canadian and Quebec CPI within the formula.  The analysis was simply a series of calculations.  This response summarizes the calculations made and the test statistic used to rate the performance of the Canadian and Quebec CPI.

Canadian inflation (CPI) was selected over Quebec inflation (CPI) for the purposes of Gazifere’s O&M formula for two specific reasons.  Firstly, although only marginally different, the Canadian CPI gave slightly better statistical results than using Quebec CPI.  Secondly, Canadian CPI was preferred since it is widely forecasted on a frequent basis by the highest number of independent, objective, third parties.  Combined, the wider availability of the Canadian CPI forecast and the statistical results led to the selection of Canadian CPI as the price inflation index in the formula.

To check statistical results, O&M was simulated with formulae based on both Canadian CPI and Quebec CPI.  Using the formula and indices proposed by the company, a history of O&M expenses can be simulated and compared to the actuals.  These estimates are found in Column 3 of Table A.

To create a simulation using the Quebec inflation rate, the residual productivity first has to be recalculated in order to maintain the relationship between growth, inflation and productivity.  Substituting Quebec CPI for Canadian CPI and solving for the residual productivity results in a residual productivity factor of 1.51%.  The simulated estimates of O&M expenses using Quebec CPI and a residual productivity of 1.51% are found in Column 4 of Table A.  The actual O&M expenses are in Column 2 of Table A.

Table A: O&M Expenses, Actual and Simulated

Column 1


Column 2
Column 3
Column 4

Fiscal Year
Actual O&M Expenses
Simulated O&M Expenses (Canadian CPI and 1.67% Productivity)


Simulated O&M Expenses (Quebec CPI and 1.51% Productivity)

1988
2136466
2037516
2037396

1989
2140681
2248222
2238326

1990
2393690
2256250
2244182

1991
2652169
2637366
2672786

1992
3004889
3018445
3044942

1993
3400625
3342903
3339537

1994
3723477
3723405
3679748

1995
3825572
4034605
4011118

1996
3958925
4011731
4018561

1997
4199598
4194984
4194492

1998
4383845
4442922
4463817

Root Mean Square Percent Error

0.0530%
0.0534%

Using the simulated estimates of O&M expenses against the actual values for O&M, the resulting errors are analyzed to assess the accuracy or fit of the formula and indices.  The most appropriate measure to assess simulation fit is the Root Mean Square Percent Error (RMSPE).  The RMSPE essentially measures the combined variation of the simulation as a percentage of the actual values.  The RMSPE is a desirable measure as it penalizes large errors and does not allow large positive errors to offset large negative errors.  The lower the RMSPE the greater the fit.  The resulting RMSPE for both simulations are in the last row of Table A.  Given that Quebec CPI is a large component of Canadian CPI, and the fact that the residual productivity factor will reflect differences in the two inflation factors, it is not unexpected that the two simulations have very similar results.

Given the results of the simulation analysis and the practical advantage that Canadian CPI is widely and frequently forecasted by many independent, objective, third parties, Canadian CPI was selected as the price inflation index for Gazifere’s proposed formula.

En réponse à une demande formulée par Option Consommateurs et ACEF de l’Outaouais lors des audiences du 3 décembre 1999

.

Engagement 36

a) Voir aussi question 9 de la Régie, GI-4, document 1.9

Nombre moyen de clients prévus au 30-09-2000



23 238   (1)

Moins :  Nombre moyen de clients réels au 30-09-1999


22 121   (2)

Nombre moyen d’additions de clients prévus pour l’année témoin 2000
 1 117



Croissance =
Nombre moyen d’additions de clients prévus pour l’année témoin 2000


Nombre moyen de clients réels au 30-09-99


        =
 1 117   =  5,05%


22 121

b) Voir GI-4, document 1, page 1 de 2, note 2

Croissance =
Additions de clients prévus pour l’année témoin 2000


Nombre moyen de clients réels au 30-09-99


        =
 1 082 (3)  =  4.89%


22 121

Notes :
(1) Voir GI-2, document 3, page 4 de 4, ligne 93 divisée par 12.


(2) Nombre de factures émises pour la période se terminant le 30-09-99 soit 


     265 450 divisées par 12.


(3) Voir GI-1, document 2, page 1 de 2, note 1.

En réponse à une demande formulée par la Régie lors des audiences du 3 décembre 1999.

Engagement 33 :
Définir ce que comprend le poste « Operation – Administration » de « Operation Department »

Description
Selon la cause tarifaire 2000

(000 $)




Planification du réseau (portion non capitalisée)
20.7

Programme de détection de la corrosion (« corrosion survey »)
19.8




Total
40.5

En réponse à une demande formulée par la Régie lors des audiences du 3 décembre 1999.
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